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Kontraevolucio-

- nar Kristijan
de Neuvillette

| Kontraevolucionarji, kot sem jih
opredelil v neki svoji knjigi, so mogki,
ki se ne ravnajo po nacelih, ki bi jim
prinasala ravno najvecjo evolucijsko
korist. To seveda ne pomeni, da ne
obstajajo tudi ienske takinega kova;
ampak spekter moskih tozadevnih ray-
nanj se mi zdi obirngjsi. Ce Ze zaradi
nicesar drugega, je tako zato, ker je na
drugi strani tudi paleta njihovih re-
produkcijsko ucinkovitih podvzemanj
- vsaj v principu - obseinejsa kot tista
na Zenski strani, saj ima moski paé
vedji razplojevalni potencial od Zenske.
Z drugimi besedami torej: pri moskih
obstaja temu ustrezno tudi ve¢ oblik
tozadevne negacije oziroma evolucij-
skega samoodpovedovanja. Seveda te
Se zdalec¢ niso samo zavestne.

No, ampak tu ne gre za to medspol-
no razliko, temveé za sam pojem kon-
traevolucionarstva; in da bo res kar-
seda zagotovo mur, lahko vanj brez na-
daljnjega vkljuéim prav vse Zenstvo,
kolikorkoli Ze bi ga bilo v tem oziru
predmet ambicije - tudi najfeministic-
nejSega bralca (he he) teh vrstic. Spre-
| govoril pa bom vendarle s poudarjeno
| moske pozicije - in lo izrecno o nekem
| konkretnem primerku tega spola.
| V Zivijenju, se mi zdi, nisem prebral
| nadpovprecno veliko knjig; tiste, ki pa
| sem jih, sem, kot kaZe, toliko bolj. In
| zato mi njihovi junaki, vselej eni in
| isti, kar znova in znova prihajajo na
| wm; take da je moj morebitni zvest
| vecletni bralec deleien venomer istih
|
|
|
|

referenc. No, vsaj toliko bom tule dru-
gacen kot doslej, da iz svojega sicer
priljubljenega vira to pot v ospredje ne
| bom postavil njegovega glavnega pro-
tagonista, marve¢ nekoga, ki si ga je
| usoda v tej fikcijski entiteti kar izdatno
| privoscila. In to - pravim - po krivici.
Ampak gremo po vrsti.

Kristijan de Neuvillette je lep in ju-
naski gaskonjski kadet v ekipi Cyrana
de Bergeraca. Njegov problem je ta, da
v pogovoru z ljubljeno iensko ne zna
spraviti iz sebe prav nobene spodobne
poeticne refenice; zalo mu na pomod
pride Cyrano, okreten stihotvorec,
subtilen poet, in namesto njega goléi
izpod njenega balkona ter ji pise za-
ljubljena pisma. Ker jo ljubi tudi sam,
Je za nas tragiéen junak - on. Zdi se
nam, da bi si jo zasluZil on, katerega
virtuozne besedne ¢arovnije so jo pov-
sem zapeljale, ne pa ta - kaj naj dru-
gepa recemn kot - jecljavi bukselj.

No, krivica. Ob vsaj malce pozornem
branju ugotovimo, da poba sploh ni be-
dak, nasprotno, iskriv je in tudi verbalno
okreten. Dovolj si je ogledati epizodo,
prizor iz drugega dejanja te drame, ko

vRovic omogodijo asociiranje na njegoy
velik nos. Na nekem drugem mestu pa
st celo sam postavi tudi diagnozo: da je
v navzoénosti ljubljene Zenske besedno
paé docela nesposoben. Te dvoje nam
lahko zndostuje, da ga prenehamo jema-
ti kot - resda éednega, a zato brezmejno
neumnega trpina.
i Fino. Ampak nas je tu zalel resno
| zanimati tisti njegov paradoksalni me-
| hanizem. Mu bomo lahko kos - mi-
slim, teoretsko, metabiolosko? Danes
kajpak ne. Ob mojem naslednjem jav-
ljanju pa - morebiti.

Artur Stern
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Afgktir.ang_katarzo vobliki s"ikahiranjh domnevno sibkejsih potrebujejo
drzavljani vsaj enkrat letno

nji¢ ponosno povedala, da je pri gradnji
neke luksuzme ladje, namenjene prevaza-
nju petitnezev, "sodelovala tudi slovenska
pamet”. Na ladji je namre¢ vgrajen hota-
veljski marmor. Da je pamet slovenskega
geograflskega porekla pogosto res "kami-
ta", so pokazale tudi reakcije in zapleti ob
izboru za nastop na letosnji Evroviziji.
Zapleti pri nacionalnem izboru po-
pevke za evrovizijski festival imajo no-
tranjo logiko in svojevrstno razvojno di-
namiko: najprej se je pojavil ok ob zma-
gi Sester, pospremljen z izbruhom nasil-
nega komentarja javnosti. Temu je sledil
poskus kamufliranja negativne reakcije
z argumetom napake pri televotingu, na-
to pohod razgrete diskusije iz bifejev in
medijev v drzavni parlament, poziv ge-
neralnega dircktorja Aleksa Stakula sve-
tu RTV, naj tekmovanje razveljavi, in
konfno prodor v sam evropski parla-
ment. Nizozemska poslanka evropskega
parlamenta Lousewics van der Laan je
na misijo RS v Bruslju naslovila vprasa-
nje in izrazila dvom o spodtovanju ¢lo-
vekovih pravic spolnih manjsin v Slove-
niji. Seveda je eviorija okrog Eme na-
pravila Sestram izvrstni marketing.
Internacionalizacija problema je po-

kazala, da pnstopni kritenji EU - v tem
primeru pogoj zaséite Clovekovih pravic -
morda le niso zgolj deklarativni. Morda.
Ce so lami evropski parlamentarci ob re-
ferendumu o umetni oplodit, ki je gladko
uzakonil necnakopravnost, S moléalr- e-
ravno so bili o tem podrobno obveiéeni -,
so tokrat sedteli ena in ena in sprevideli,
da se diskriminatorne teZnje tukaj perio-
dicno ponavljajo. Afektirano katarzo v
obliki Sikaniranja domnevno Sibkejiih po-
trebujejo drzavijani vsaj enkrat letno.

Ni zanemarljivo, da se je znova po-
kazal tudi emancipatorni potencial
GLBT-gibanja v Sloveniji in njegova
spasobnost hitre in strateSko udinkovite
akcije, ki je naletela na Siroko medna-
rodno medijsko pozornost in podporo.

Pokazala pa s¢ je tudi dvoliénost slo-
venske politike in servilnost vladnih
indtitucij, ko gre za polaganje racunov
EU. Dircktorica Urada vlade za infor-
miranje Alja Brglez je v odgovoru po-
slanki van der Laanovi zatrdila, da v
ozadju omenjenih zapletov ni posredi
homofobija", kar kaZe, da v tem primeru
ni ravno informirana. Raziskave in sta-
ustiéni podatki, ki jih Ze leta belezijo
nevladne organizacije, ter obseZzen me-
dijski arhiv - nastal v primeru Ema 2002

- dokazujejo ravno nasprotno: v Slove-
niji.je stopnja nestrpnosti in homofobije
zaskrbljujole visoka, Neutemeljena in
javnost zavajajota izjava dirckorice Ura-
da vlade za informiranje je zgolj odraz
nedoraslosti in provincializma politiénib
institucij za cnakopravni dialog s pristoj-
mimi nevladnimi organizacijami. Med-
tem ko evropski poslanci samoiniciativ-
no iS¢ejo relevantne informacije prav pri
nevladnih organizacijah, jih tukajinja
politicna clita pac ignorira. Sprasujem
se, kako si recimo viadna sluzba, imeno-
vana oddelek za ¢lovekove pravice pri
MNZ, predstavlja azurno politiko na
podrodju Clovekovih pravic istospolno
usmerjnih, ko pa ne vedo niti tega, ka-
tera nevladna organizacija je aktivna v
t¢j sferi. Cemu torej "sluzi” takina sluz-
ba? Drzavijanom menda nc.

Moj najljubsi slovenski film vsekakor
ostaja Butnskala; bolj$e parodije na na-
cionalni karakter ni doslej uspelo pono-
viti nikomur. Stevilo trkov z glavo ob
skalo naradéa, Stevilo trdoglaveev pa -
di. Vsaka debata o preobremenjenosti
poslancev drzavnega zbora - ki so jo
znanstveno dokazali s 24 milijonov 1o-
larjev vredno raziskavo - bi bila odved.

Tatjana Greil

Nato? No, thank you

Cas bi Ze bil, da zavrnemo propagandne presezke nasih politikov

Se Se spomnile lanskega srecanja
Georga W. Busha in Vladimirja Putina
v Sloveniji? Ko.je deZelica na son¢ni
strani Alp po dolgem ¢asu spet doZiv-
ljala nekaj ur svetovne medijske slave,
ko so "zasluini" zadovoljno trkali s ko-
zarci, ljudstvo pa dobilo svezo dozo
obljub o svojih bodo¢ih evroatlantskih

vah?

Ceprav je bilo tedaj v javnosti nekaj
negodovanja predvsem zaradi stroskov
obiska (te kajpak zmeraj poravnajo dav-
koplacevalci), razen protestov ozavesce-
nih ljudi (t. i. antiglobalistov) in posame-
znih intelektualcev ni bilo skoraj niko-
gar, ki bi bil dvignil svoj glas proti stra-
tefkemu kupckanju in demonstriranju
modi sredi slovenskega ozemlja. Vendar
s¢ je dogajalo natanko to: svetovna vo-
ditelja se pri nas nista srecala, da bi se
denimo pogovarjala o treh milijardah
ljudi, ki se preZivljajo z dolarjem dnevno,
pogovarjala sta s¢ o bododi ureditvi sve-
ta, Sifjenju Nata, militarizaciji vesolja,
morebitnem zmanjianju jedrskega arze-
nala... In mediji? Tako kot imajo danes
veliko ve¢ posluha za najrazlicnejie na-
tofloskule, so tudi takrat imeli veé pos-
luha za propagandne preseZke politikov,
zasledujole ozke politiéne interese, kot
pa za interese ozaveséenih posamezni-
kov, ki si ne Zelijo drugega kot mimo
protestirati proti predstavnikom brezob-
zirnega globalnega kapitala, ki ob pov-
zroéanju ekoloskega onesnaZenja, pod-
cenjevanja ljudi in njihovega dela navse-
zadnje povzro&a tudi vojne.

Cas bi Ze bil, da glede nadega vklju-
¢evanja v zvezo Nato zavinemo propa-
gandne preseZzke nasih politikov, si nali-
jemo Cistega vina in temeljito razmisli-
mo o posledicah ¢lanstva v njem. Nato
namrec ni nikakrSna organizacija za sa-
jenje roZic, temved predvsem vojaska si-
la, z oroZjem in wsem, kar sodi zraven.
Vse od svoje ustanovitve ni drugega kot
podaljfana roka ZDA in njenih intere-
sov. KakSni so njeni interesi oziroma
strateske prioritete, pa lahko bolj ali
manj uspesno sklepamo na osnovi pre-
teklih. sedanjih in napovedanih bodocih
agresij ZDA. Zanesljivo tudi ne drZ, da
naj bi Slovenci z vstopom v Nato postali
polnopravni ¢lani zahodnega sveta, Kot
nas prepriujejo zagovorniki vkljuceva-
nja. Svedska, Avstrija in Svica, bogate,
uspesne in nevtralne drzave, v zahodni
svet potemtakem ne bi sodile. (Mimo-
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grede, drzavljani nevtralne Svice, ki smo
si jo jemali za zgled v Gasu osamosvaja-
nja, se¢ pozvizgajo tudi za clanstvo v
Evropski uniji, saj jim gre odli¢no tudi
brez nje.)

Da bi bil Nato sistem kolektivne var-
nosti, je prav tako ¢uden argument za-
govornikov vkljucevanja, saj je predvsem
vojasko zavezniStvo, to pa so zaprte in
ckskluzivistiéne organizacije, v nasprotju
s sistemi kolektivne varosti, ki so odprti
za vse Clanice. Kdor med njimi meni, da
je Nato obrambna zveza, se prav tako
moti, saj so njegovi defenzivni cilji pre-
sezeni z novim strateSkim konceptom. Z
letom 1999 je namreé postal po potrebi
ofenzivno zaveznidtvo, ki ne glede na
vlogo OZN sam odlo& o tem. ali so
izpolnjeni pogoji za vojasko akcijo, in
posreduje tam, kjer se njegovim ¢lani-
cam in zaveznikom (beri: ZDA) zdi po-
trebno. Poglavja o strodkih, ki bodo na-
stali z vstopom v Severnoatlantsko zve-

Cesa Zofijini

0, ostajajo prav tako odprta, kar je go-
tovo, je le to, da jih bodo na koncu po-
ravnali davkoplacevalci, z vsemi more-
bitnimi zmotami svojih politikov vred,
Sicer pa se pri nas ncmara nc bi bilo
pametno ukvarjati samo z gmotnimi ar-
gumenti za Nato in proti njemu, v lui
izvoza oroza ali, denimo, zmanjSanja
obrambnih strodkov. Zavoljo mentalne
higiene ne bi bilo slabo, ¢ bi tuhtanja o
Clanstvu v vojaski organizaciji popestrila
razmifljanja o morali participiranja ozi-
roma promoviranja militaristicne logike
in industrije smrti. Kaj pridobimo s élan-
stvom v organizaciji, v temelju katere je
nasilic, ne pa miroljubno razreSevanje
sparov, v organizaciji, ki razpolaga z je-
drskim in drugim oroZjem za mnoZiéno
unievanje - to bi moralo tacas biti eno
klju¢nih vpratanj. Govoridenje o varno-
sti in svarjenje pred morebitnimi sovraZ-
niki je le metanje peska v odi.
Dario Svetej

|i Izbranih je 27 skupin, prve
| tri nastopijo jutri

| V novem klubu TriGlav v srediicu
| Ljubljane so pred dnevi organizatoriji,
| sponzorji in Zirija predstavljali glas-
[ beni nateéaj, ki nosi uradni nasloy
Kdo bo oswojil TriGlav. Pravzaprav
bo Slo za velik glasbeni natecaj, name-
njen predstavitvi mladih slovenskih
skupin, ki 3¢ nimajo svojega nosilca
zvoka. Zmagovalec natecaja bo podpi-
sal pogodbo za objavo prvenca pri za-
lozbi Nika.

Glasbem nate¢aj Kdo bo osvojil
TriGlav je zanimiv predvsem zaradi
odziva mladih in neuveljavijenih sku-
pin v Sloveniji. Razpis je bil zastavljen
zelo odprto in dojemljivo za wse glas-
bene smeri. Nanj se je prijavilo 141
skupin iz cele drzave. Seveda obstaja
dvom, koliko jih v resnici ustreza poj-
mom kvalileta, razpoznavnost in zna-
¢aj. Tokrat je bila to stvar Zirije v se-
stavi Boris Bele, Jernej Vene, Dejan
Radicevi¢, Renata Gutnik in Miha
Guitin. lzmed 141 prispelih posnetkov
s0 izbrali 27 skupin, ki bodo imele cast
nastopati na odru kluba TriGlav in s¢
tako potegovati za glavno nagrado.

Izbrane skupine obsegajo celotno ;
paleto glasbenih stilov in okusov. Med |
izbranimi izvajalci lahko najdemo pop
izvitjalee, girl skupine, metal korovske
zasedbe, punk godee, etno glasbenike,
bluzerje m rockerje. Njihova pot do
uveljavitve bo potekala na naslednji
nacin. Vsak torek se bodo v klubu Tri-
Glav predstavile tri skupine oziroma
wevajalel. Zmagovalec vedera bo napre-
doval v polfinale. V treh polfinalih se
bodo pomerili po trije zmagovalc pr-
vega kola. V finalu bodo nastopili trije
zmagovalci polfinalnih velerov, pri ge-
mer si Zirja pridrZuje pravico, da ime-
nuje Se Cetrtega finalista.

Glasovanje bo potekalo na tri nadi-
ne. Za skupine bo mo/mo glasovati na
daljavo prek kuponov v tisku, SMS-
sporodil in spletne strani. Usodo posa-
meznih zasedb pa bodo dolocali tudi
Zivi nastop in odziv publike, ki ga bodo
merili s poscbnim potenciometrom, ter
mnenje strokovne Zinje.

Tekma se bo zalela Ze jutn, z na-
stopom prvih treh skupin. Predstavili
se bodo C.ras.h. (hip hop metal -
Radlie ob Dravi), Hausarest (punk
rock - Fuzine, Ljubljana) in 7. oktober
(nemi rock - brovo). Tekmovanje
bo ﬁlc]uﬂo vsak torek vse do 4. junija,
ko bo na vrsti veliki finale.

Namen organizatorja festivala je
ustvariti glasbeni Zur oziroma zabavo,
ki bo poleg mladih skupin pritegnila
tudi publiko ter tako ustvanla svojevr-
stno interakcijo. Vslo[:oza vsak dogo-
dek v klubu TriGlav bo prost. To bo
prilonost za Zivi nastop miadih sku-
pin, ki pri nas zal nimajo veliko moZ-
nosti pridobivati odrske_ izkuSnje.

Ziga Gomba¢

ljubimei niso pozabili

Izjave cerkvenega vodstva o aktualnih politicnih in zakonodajnih ukrepih so Iahko
povsem legitimne, toda taksna bi morala biti tudi njihova morebitna javna kritika

Prof. dr. Stres, mariborski 3kof, je v
odgovor na nase dobronamerno pisanje
o verski intimnosti odgovoril po tockah,
koncipiranih kot nasih "spodrsljajih”.
Namesto dialoga nam ponuja formo uko-
ra in naStevanja grehov. Nobeden od teh
"grehov” Zal nima zaslombe v naSem be-
sedilu. Odgovorimo kar po njegovih toé-
kah.

1. Profesor Stres iz nase argumentacije
proti politizaciji vere izpelje sklep, da ana-
hronistiéno zagovarjamo staro jugoslovan-
sko ustavo, ki vero obravnava zgolj kot
zasebno stvar. S tem nas Zeli predstaviti
ne le kol zagovornike stalisg, ki so zgodo-
vinsko preseZeni, temved tudi diskreditira-
ti v ofeh bralcev z asociacijami, ki jih iz
razumljivega konteksta ti zavracajo. Le
kako s¢ imenuje ta argument v uébenikih
o argumentativnih  prevarah? Trdimo
zgolj, da so izjave za javnost cerkvenega
vodstva o aktualnih politiénih in zakono-
dajnih ukrepih lahko povsem legitimne,
toda takina bi morala biti tudi njihova
morebitna javna kritika.

2. Povezovanje nadih trditev z religio-
zno indiferenco "komunistiénih veljakov”,
ki Z¢ ved kot eno desetletje niso na oblasti,
sluZi istemu namenu in ga, tudi glede na
nato mladost, razumemo v najboljem pni-
meru kot salo ali nepotrebno etiketiranje.
Mimogrede, ugotovitev o njihovem sesto-

u z oblasty, ki jo podaja dr. Stres, je sko-
covit napredek glede na jadikovanja slo-
venske RKC, ¢es da ¢ vedno zivimo v
totalitarizmu komunistiénih idej in zlih sil
kontinuitete.

3. Dr. Stres nam podtakne, da zaupa-
mo zgolj objektivnim, znanstveno prever-
ljivim resnicam, iz ¢esar bi sledilo, da jo
razume sam dosti SirSe. Ceprav smo se
sami celo zaveeli za legitimnost, denimo,
verskih stalis¢. Opozonli smo le na to, da
jih nekateri verniki razlagajo kot edina re-
smiéna, 1z Cesar izpeljejo sklep, da njihova
vera ne sme biti intimna, temveé javna

stvar. Namesto da bi odgovaral na naso
tezo, kako vera ne more pretendirati na
objektiviteto (s cimer se mogode celo stri-
ma), nam podtakne, da Zofjini ljubimci
terjamo le znanstveno preverljivo objek-
tivnost. Takemu postopanju, ko nasprot-
niku podtaknemo njemu nelastno trditev
in jo potem ¢udeZno uspeino zavratamo,
pravijo v teoriji argumentacijc “strasilo”
oziroma SirSe "ignoratio elenchi”,
Mimogrede naj se na kratko dotakne-
mo 3¢ Stresovega primera za trditev, ki da
jo je razumno sprejeti, pa éeprav je ni
mogode z znanstvenimi metodami in po-
stopki ne potrditi in ne ovredi - ob nacelo,
da clovedka bitja, in edino ona, premorejo
dostojanstvo. Dve stvani nas begata oh
tem: prvi¢, omenjeno trditev je mogode
(ker ni samorazvidno resniéna) sprejeti iz
taksnih ali drugacnih razlogov, na podlagi
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takega ali drugacnega sklepanja; tudi ée je
la resnicna, so lahko zato nasi razlogi za
njeno sprejemanje bolj ali manj tehtni, na-
Se strinjanje z njo pa zato bolj ali manj
razumno (oz. v pnmeru slabe evidence oz
luknjicastega dokaza preprosto nerazum-
no). Drugic, noben drug nazor, so v pismu
zapisali slovenski skofje, ne vsebuje 1ako
visokega pojmovanja dostojanstva sleher-
ne Cloveske osebe kakor kricanska vera.
Zanimivo bi bilo izvedeti, kako so s tezo
o dostojansivu ¢loveka po  njihovem
zdruZljiviz ideja o izvimem grehu, tj. ideja
o kolektivii krivdi {(in kaznovanju) vseh
ljudi za prekriek njihovih prastariev (ka-
znovanje nedolznih?); potop oz popolno
unicenje Clovedke rase (z izjemo Noeta)
zaradi, kot pravi Sveto pismo, "hudobije”
ljudi (nesorazmema kazen?): obsto) pe-
Kla, kjer so greSniki obsojeni na veéno po-
koro (kruta in surova kazen?), ukaz Abra-

hamu, naj Zrtvuje svojega sina edinca (na-
grada za namero, da se izvrsi krut in kri-
vifen uboj?).

4. Ce je zmota v tretji tocki strailo,
potem je Siresova argumentacija o nasi
pozabi spoznanjskega m razumskega vidi-
ka pri verovanju hifa strahov. Le kje smo
kaj takSnega zanikali ali sploh pmﬁcma-
tizirali? Morda pa bi morali, kajti v éem
naj bi spoznavna vrednost vere sploh bila?

3. Glede zunanje, institucionalne plati
vere, ki jo ob notranji, subjektivni omenja
prof. Stres, mu lahko samo pritrdimo. Ga
mar nismo mi sami spomnili, da ima v
demokrati¢ni drzavi, kot je Republika
Slovenija, tudi slovenska RKC svobodo
tiskanja, Sirjenja, zdruZevanja, organizi-
ranja ildl. svojih vernikov in prepricanj,
tako da je otiten sovraznik, ki ji brani
izpostavljanje verske dejavnost v javno-
sti, skrit v njej sami in ne v druzbi, ki naj
bi ji takSne pravice kratila. Iz tega smo
izpeljali sklep, da je verjetno njena Zelja
po tem, da se naredi koncc intimnosti
vere, zgolj poziv njenim vernikom k po-
liticni rekrutaciji.

Za konec pa 3e o ljubezenskih razmer-
jih z damo Castitljive starosti, imenovano
Zofija. Ali mar mi ¢udno, da jo nekdo, ki
#zivi v celibatu, opisuje kot “izkuseno in
zahtevno™? Pa 3alo na stran: prav tragiko-
micno je opazovati. kako se nadi sogovor-
niki venomer norcavo in pokroviteljsko
zalelavajo v nase ime, namesto da bi po-
lemizirali s podanimi argumenti! Profe-
sorju Stresu smo hvalezni za bolj ali manj
dobronameme nasvete, Zeleli pa bi si, da
bi prerastel argumentativae "ad hominem”
diskreditacije s pozicije realne moéi in/ali
domnevne vednosti in se namesto vzvide-
nih podukov o ljubezni raje posvetil “stvari
sami . )

Zofijini ljubimci - druitvo za razvoj
humanistike, zanje Andrej Adam, Boris
Vezjak, Friderik Klampfer, Tomaz Celig,
Andrej Sitar
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