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Na podlagi 11. in 61. ¢lena Zakona o prostorskem nacrtovanju (Ur. I. RS, st. 33/07 in 58/03 -
ZZK-1) je Mestni svet Mestne obc€ine Maribor na podlagi 16. ¢lena Statuta Mestne obdine
Maribor (MUV §&t. 27/95, 13/98, 17/89, 23/98, 5/00, 10/02, 6/04, 13/04 in 26/05) na svQji ......
sejidne ...l sprejel

ODLOK
O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ZAZIDALNEGA NACRTA
ZA DEL OBMOCJA PPE TABOR 14 P
- KOMPOSTARNA -

- predlog za drugo obravnavo na mestnem svetu —

1. €élen
S tem odlokom se sprejmejo spremembe in dopolnitve Zazidalnega nacrta za del PPE

Tal4P - Kompostarna (MUV §t. 30/2002), ki jih je izdelal ZUM urbanizem, planiranje,
projektiranje d.o.o., Grajska ulica 7, Maribor, pod Stevilko naloge 571/2001.

2. ¢len

Spremembe in dopolnitve zazidalnega nacrta vsebujejo:

A. BESEDILO
Obrazlozitev sprememb in dopolnitev ZN
— Odlok o spremembah in dopolnitvah zazidalnega nacrta za PPE Tal4 P — Kompostarna

B. GRAFICNE PRILOGE

— lzsek iz Zazidalnega nacrta za del PPE Ta 14 P — kompostarna M1:1000
— Inventarizacija obstojeCega stanja M1:1000
— Zazidalna situacija M1:1000
— Situacija urbanisti€nih pogojev M1:1000
— Prometna ureditev M1:1000
— Komunalna in energetska infrastruktura in omrezje zvez M1:1000
— Nacrt gradbenih parcel M1:1000
3. €len

Ureditveno obmocje sprememb in dopolnitev zazidalnega nacrta obsega parcele ali dele parcel:
2915/1, 2915/2, 2885/1, 2885/2, vse k.0. Ob Zeleznici.

4. ¢len
6. Clen se spremeni tako, da se Crta drugi stavek prvega odstavka in se ¢len po novem glasi:
Opis namembnosti posegov

Proizvodni objekt: vsa proizvodnja se vrSi v zaprtem objektu.



Poslovni objekt: ob vhodu v obmodje Kompostarne so doloCene povrSine za poslovne
dejavnosti. V objektu ali ve¢ objektih so pisarne, prostori za servisne dejavnosti, vratar,
informacije in prodaja komposta.

Povrsine za parkiranje: mirujoéemu prometu so namenjene povrSine med prelozeno cesto
ob Dinosu in skupnim priklju¢kom Kompostarne in Dinosa.

Ureditev odprtih povrsin: vse povrSine razen zelenic, so utrjene manipulacijske povrsine.
Ob ograji, ki meji k Dinosu, je obvezna zasaditev dreves.

5. ¢élen

7. Clen se spremeni tako, da se €rta prvi stavek drugega odstavka in se ¢len po novem glasi:
Funkcionalno oblikovalski pogoji

Horizontalni in vertikalni gabariti objektov so razvidni iz graficne priloge Zazidalna situacija.
Sestavni del pri doloCanju funkcionalnih pogojev je graficna priloga z naslovom: Situacija
urbanisti¢nih pogojev.

Visina objekta je odvisna od tehnologije in zaradi urbanisti¢nih pogojev ni omejena.

Klet je dovoljena.

Pri postavitvi ograje je treba upostevati gradbeno linijo objektov. Ograje morajo biti enotno
oblikovane v celothnem obmocdju zazidalnega nacrta.

Obvezna je zasaditev dreves, kot je prikazano v grafiCni prilogi z naslovom: Zazidalna
situacija.

Vse zelene povrsine se zasadijo z avtohtonimi grmovnicami.

6. ¢len
S sprejetiem tega Odloka se na obmocju iz 3. Clena tega Odloka razveljavijo dolocila
Zazidalnega nacrta za del PPE Ta 14 P — kompostarna (MUV §&t. 30/02).

7. ¢len
Spremembe in dopolnitve obCinskega zazidalnega nacrta za del prostorsko planske enote Ta
14P - Kompostarna so na vpogled v Mestni ob¢ini Maribor na Uradu za komunalo, promet,

okolje in prostor — Sektor za urejanje prostora, na Mestni Cetrti Tabor in na spletni strani
»www.maribor.si/zpn « .

8. ¢len

Ta odlok za¢ne veljati osmi dan po objavi v Medobcinskem uradnem vestniku.
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OBRAZLOZITEV

ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ZAZIDALNEGA NACRTA
ZA DEL OBMOCJA PPE TABOR 14 P
- KOMPOSTARNA -

- predlog za drugo obravnavo na mestnem svetu —

1. PODLAGA ZA PRIPRAVO SPREMEMB IN DOPOLNITEV ZAIDALNEGA NACRTA

Obmocje Tabora, kjer je naértovana kompostarna, je v prostorskih sestavinah planskih aktov
- urbanisti¢ni zasnovi mesta Maribor namenjeno povrSinam za proizvodnjo in skladiS€enje.
To pa je skladno z dejavnostjo kompostarne, kjer se vrsi pridelava komposta, skladiS¢enje,
poslovna dejavnost ter parkiranje tovornih in osebnih vozil.

Obravnavano obmocje se ureja z Odlokom o zazidalnem nacrtu za del prostorsko planske
enote Ta 14 P - kompostarna (MUV §t. 30/02). Z razvojem okoljske tehnologije in
okoljevarstvenih zahtev nacin predelave komposta v veljavhem zazidalnem nacrtu vec
povsem ne ustreza.

Mestni svet Mestne obc&ina Maribor je 24. novembra 2008 na svoji 22. redni seji sprejel Odlok
o0 spremembah in dopolnitvah zazidalnega nacrta za del obmodja PPE Tabor 14 P —
kompostarna v prvi obravnavi.

2. PRIPOMBE PQ PRVI OBRAVNAVI ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH
ZAZIDALNEGA NACRTA

Javna razgrnitev predlaganega prostorskega akta je potekala od 12. novembra 2008 do 12.
decembra 2008. V Casu javne razgrnitve je bila dne 19. novembra 2008 na Mestni Cetrti
Tabor organizirana tudi javna obravnava, ki pa se je obCani in zainteresirana javnost niso
udelezili. Predlog odloka je bil dne 24. novembra 2008 obravnavan na seji mestnega sveta,
na kateri so mestni svetniki podali svoje pripombe:



Stojan Auer — imamo S$talco, za katero se je ugotovilo, da kompostirati ne bomo mogli zato
bomo zraven postavili $e eno halo, da bomo lahko kompostirali.Vazno je, da se3 ob tako
pomembnih zadevah odlo¢a tehtno in na podlagi strokovnih argumentov.

Bojan Horvat — nekaj tam ze stoji, ali bomo zaceli z aktivhostmi, ki bodo povzrocili neke
stroSke in na koncu ugotovili, da kompostirali tako ne bomo, ker se nham ne izplaca.

Milan Petek — ali je kompostarna v kontekstu nadaljnjin aktivnosti izgradnji sistema ravnanja
z odpadki ustrezna in bo kot taka ostala pri kakerSnikoli tehnoloski reSitvi sistema in ali je v
skladu s pri¢akovano tehnolosko resitvijo.

Stojan Auer — objekt, ki stoji ze 4 ali 5 let, je nekdo postavil in tudi placal, nihde pa se ne
vpraSa, kdo je kriv, da je investicija Sla v prazno. Ali ni bolj smotrno, da se najprej odlo€i o
metodologiji, Sele potem pa o nadaljevanju za kompostiranje in kompostarno v skladu z
evropskimi doloCili.Najprej mora biti odlo€itev o trajni reSitvi, potem pa posledi¢no iz tega
izhajajo vse ostale reSitve.

Milan Petek — ali odloCitev o tem zazidalnem nacrtu ne bo v nasprotju z neko tehnologijo, ko
jo bomo izbrali? Ali bo investicijski nacrt za kompostarno tudi obravnaval mestni svet, ali pa
je s spremembo tega zazidalnega nacrta ze dana podlaga za izvedbo te investicije? Menim,
da zazidalni nacrt v tej fazi ni potrebno problematizirati do naslednje faze.

Bojan Horvat — verjetno se bo v naslednjih 50 letih e marsikaj dogajalo s smetmi in bomo
morali spet poiskati kake nove reSitve, ker bodo te ze zastarele ali pa okolju ne vec tako
prijazne, kot bi si nasi potomci zeleli.

V vecini pripomb prvega sklopa se je pojavljala dilema, ali je gradnja obrata za biolosko
obdelavo, mehansko sortiranje in kompostiranje (BOO.kompostarna) usklajena s sprejetim
konceptom celovitega ravnanja z odpadki v Mariboru in ali je ob tehnoloskih reSitvah, ki se
nakazujejo na podroCju energetske izrabe energetsko bogate frakcije gospodinjskih
odpadkov sploh potrebna: Skupni odgovor je nasledniji:

Pojasnilo na svetniSka vprasanja:

Obrat BOO-kompostarna je nujna centralna naprava celovitega sistema ravnanja z odpadki.
V nobeni varianti (razen prepovedani sezigalnici, ki odpadke iz kamiona stresa direktno v pe¢
za sezig, ali energetsko potratni obdelavi s pregreto paro) ni mogoce mokrih meSanih
odpadkov lociti na gorljivi del in na inertni del za odlaganje, ne da bi odpadke najprej bioloSko
stabilizirali in jih posusili tako, da jih je mogoe mehansko lociti (presejati in razpihati na
lahko ter tezko frakcijo). Sele tako lahko izdelamo »gorivo« za energetsko izrabo. Brez
»kompostarne« tako ni smiselno in mogoc€e razmisljati o energetski izrabi.

Energetsko je mogocCe izkoristiti le organski del, ki je v fazi nastajanja srkal son¢no energijo
(ali pred mnogimi leti kot fosilno gorivo, ali kot svez bioloski material — neposredno kot
rastlina ali posredno kot zival). To energijo pri energetski izrabi sproS¢amo in bolj ali manj
pretvorimo v koristno delo. Slednje pretvarjamo v elektricno in toplotno energijo, modernejSe
metode pa v nove oblike energentov, ki omogocajo skladis€enje in kasnejSo rabo.

Ce torej energetski pretvornik (peé¢ ali podobno) vrzemo preveé vode, tro§imo energijo za
uparjanje le te. Se slab3e je pri anorganskih elementih (kovine, minerali), ki ne zmanjSujejo
same energijske pretvorbe, temvec jo celo ovirajo do te mere, da je energijska pretvorba
manj popolna oz. zahteva mnogo ve€ vlozene energije. Ob tem nastaja preostanek, ki ga je
potrebno obdelati (izloCevanje kovin) in odstraniti. Pri oksidacijskem izgorevanju pa pride
zaradi moteCih elementov do slabSega izgorevanja in s tem vecjega preostanka
nerazgrajenega ogljika v trdnem preostanku.

Iz zgoraj zapisanega sledi, da je potrebno vioZek za energijsko pretvorbo predhodno
ustrezno pripraviti. Za to obstoji ve¢ nacinov, v nadaljevanju so kratko opisani trije:



-z mehanskim sistemom: Ta nacin je najstarejSi vendar ne zagotavlja zadostne
kvalitete loCevanja gorljive in negorljive frakcije,

- s kombinacijo aerobnega izsuSevanja in naknadnega mehanskega sortiranja z
izsesavanjem lahkih frakcij: Ta nacin je najbolj razsirjen, ker v aerobnem bioloSkem
delu z majhnim vnosom energije pustimo naravi, da opravi bioloSki proces razgradnje
in pri tem izsuSevanje odpadkov, v drugem delu pa suh material obdelamo mehansko
s sejanjem, izlo€anjem kovin ter zra¢nim izlo€anjem organskih frakcij za energetsko
izrabo,

- s sistemom parnega suSenja ter naknadnega sortiranja: S pregreto vodno paro v
rotirajo€em bobnu odpadke speremo in osuSimo. Pri tem se vlaga iz organskih
odpadkov veze s paro, ki boben zapusca. Para se nato precisti v posebnih Cistilnih
sistemih. Po parni obdelavi odpadkov sledi sortiranje in razvr§€anje v mehanski
sortirnici. Pri tem izlo€imo predvsem barvne kovine, Zelezo ter izbrane vrste plastike,
preko drobnega sita izsejemo inertizirano drobno frakcijo (za odlagalis¢e ali
potencialno nadaljnjo obdelavo). Koncno izlo¢imo Se gorljivo frakcij, ki jo predelamo v
pelete ter uporabimo v lasthem sistemu za proizvodnjo pare in elektricne energije.
Sistem je razvit za minimalno 100.000 ton odpadkov na vhodu letno;

Prva omenjena varianta ne da zadovoljivih reSitev (izkusSnje sosednje Avstrije in Nemcije),
zato ne pride v postev. V nasi regiji s 165.000 prebivalci (10 obcin) zagotavljamo letno ca.
45.000 ton odpadkov za obdelavo po katerem od zgoraj navedenih postopkov. To pomeni,
da bi za implementacijo parne tehnologije morali povezati ca. 350.000 prebivalcev, kar pa bi
bilo v ¢asu do 2013, ko so na voljo sredstva za C€rpanje iz kohezije, zelo tezko politiéno
dosedi!

Bistvo procesa v »kompostarni« je torej stabilizacija in osuSitev odpadkov z naravnim
procesom in prepihavanjem kar je tudi ekonomsko najceneje. Posledica je zmanjSanje teze
odpadkov za ca. 30% izloCene vode kar pomeni, da Cetudi tako posusene odpadke
odpeljemo na deponijo je za 30% niZji raun deponiranja. Ze ta prihranek omogogéa povragilo
vloZenih sredstev v »kompostarno«. Vse nadaljnje spremembe v energijo pa lahko potekajo
v okviru lastnega cikla ekonomicnosti.

Vecina strokovnih mnenj je enotna v oceni, da trenutno uvedba tega procesa najvec prispeva
k resitvi celovitega problema ravnanja z odpadki in omogoca, da vsaj naslednjih pet let ne bo
potrebe po poviSevanju cene za prebivalce.

Brez BOO-kompostarne ni mogoce uvesti racionalne energetske izrabe (voda ne gori) in tudi
ne dosegati zahtevanih kriterijev neskodljivosti pri delu odpadkov, ki kon€ajo na deponiji.

Zato v sedanjem trenutku verjamemo, da je nadaljevanje gradnje nujno, potrebno,
ekonomsko racionalno in v celoti usklajeno s sprejetim konceptom celovitega ravnanja z
odpadki v Mariboru. Zelo podoben, €e ne celo enak koncept je uresni¢en v Celju, kjer si ga
je mogoce ogledati.

Odprta dilema, ki pa je smiselna le ob delovanju »kompostarne, pa je odlo¢anje o tehnologiji
energetske izrabe (oksidacijsko zgorevanje, plazemsko uplinjanje in sezig sinteti¢nega plina)
kjer gre za dilemo, koliko tveganja smo pripravijeni sprejeti, ¢e se odlo€imo za novo,
prihajajoco in ne dovolj poznano resitev (plazma) ali za tradicionalno resitev oksidacijskega
seziga, ki pa nima vec veliko manevrskega prostora za nadaljnji razvoj in Zze danes s tezavo
izpolnjuje pogoje za ucinkovito energetsko napravo. To pa je odlocitev, ki terja vso modrost
in pogum, ki ga skupaj premoremo v nasem mestu.

V drugem sklopu se je pojavilo vprasanje pristojnosti podaje mnenja le ene mestne Cetrti:
Vinko Mandl — v smislu izbire tehnologije in reSevanja tega problema bo tudi Tezno imelo

posledice, zato prosim, da se da odlok tudi v soglasje svetu mestne Cetrti Tezno in se naj do
druge obravnave pridobi tudi njihovo staliSce.



Anton Gacnik — ali je svet mestne Cetrti Tabor, ko je odloc¢al o termicni obdelavi odpadkov, bil
seznanjen da se nadaljuje z gradnjo kompostarne — kot vem ne, zato predlagam, da se
pridobi Se mnenje okoliskih mestnih Cetrti v tej okolici.

Pojasnilo na svetniSke predloge:

Zakon o prostorskem nacrtovanju ne doloca, v katerem delu ob¢ine mora pripravljavec javno
razgrniti prostorski akt. Zaradi tega se uporabljajo doloCila Statuta MOM, ki v 54. Clenu
doloc¢a naslednje:

»Svet mestne Cetrti oziroma krajevne skupnosti lahko mestnemu svetu predlaga odlocCitve, ki
se nanasajo na njihovo mestno Cetrt ali krajevno skupnost.

Mestni svet mora pred sprejemom odlocitve, ki se hanasa na posamezno mestno Cetrt ali
krajevno skupnost, pridobiti mnenje od sveta mestne Cetrti ali krajevne skupnosti. V kolikor
mestni svet dobi negativno mnenje sveta mestne Cetrti ali krajevne skupnosti sprejme
odlocitev z dvotretjinsko vecino prisotnih ¢lanov mestnega sveta.«

Doslej se je pri javnih razgrnitvah uporabljalo navedeno dolocCilo tako, da se prostorski akt
razgrne v MC ali KS, na obmogju katere leZi ureditev, ki se nadrtuje z njim. Ostala javnost —
med drugim tudi vse druge MC oz. KS - je o javni razgrnitvi obve$&ena z objavo v Vederu in
na spletni strani MOM. Do sedaj se sosednje MC oz. KS ni posebej obveséalo o prostorskih
aktih, ki so javno razgrnjeni v pristojni MC ali KS in so npr. blizu meje druge MC ali KS. V
postopkih sprejemanja prostorskih aktov na MS MOM je bilo vedno pridobljeno le soglasje
pristojne MC ali KS.

Lokacija kompostarne je v industrijski coni na obmo&ju MC Tabor in v bliZini industrijske cone
na obmocgju MC Tezno. Lokacija kompostarne je nekoliko bliZje prvim stanovanjskim
objektom na obmog&ju MC Tezno kot pa stanovanjskim objektom v MC Tabor. Ne glede na
navedeno pa ocenjujem, da doslej uteCenega nacina javnih razgrnitev in javnih obravnav v
primeru kompostarne ni treba spreminjati.

Svet mestne Cetrti Tabor je bil seznanjen da se bo gradnja kompostarne nadaljevala in je v
tem smislu tudi podprl spremembe in dopolnitve zazidalnega nacrta za del PPE Ta 14 P —
kompostarna. StaliS¢e sveta Mestne Cetrti Tabor je prilozeno temu gradivu.

3. SPREMEMBE ODLOKA PO PRVI OBRAVNAVI NA MESTNEM SVETU

Pripombe, ki so bile podane med prvo obravnavo, se niso nanasale na vsebino prostorskega
dela, temvec€ le na tehnologijo in postopek sprejemanja, zato je odlok za drugo obravnavo
identi¢en odloku, ki je bil v prvi obravnavi.

Pripravili:

Simon Tekavec, univ.dipl.inz.arh.
Ljubo Knez, univ.dipl.ekon.
Branko Kosi, univ.dipl.inz.str.

Vili EISENHUT, univ.dipl.inZ.el.
Direktor urada



